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1 Buenos dias.
Soy José Manuel Ramirez, doctor en ciencia del lenguaje.
Gracias a los organizadores y al comité cientifico del 202 Congreso Mundial de la
Asociacidn Internacional de Lingiliistica Aplicada, que tiene lugar en Lyon,
Francia.
Voy a presentar la Hipdtesis Axioldgica, que intenta exponer los dos principios de
valor que normalizan cualquier didlogo. Esta hipdtesis puede conducir al desarrollo
de una pragmatica humanista y a una nueva teoria de las ideologias.
2 En primer lugar, ubicaré histéricamente la investigacion.

A continuacidn, dibujaré el marco tedrico, el corpus analizado, el Método Basado
en Constituyentes y los resultados mds relevantes para el propdsito de esta
ponencia.

Por ultimo, describiré la hipdtesis axioldgica.



https://revistaminima.com/2023/02/16/la-hipotesis-axiologica-the-axiological-hypothesis/
https://factoriadelalengua.com/dialogue_and_valuation/
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Valorativa de las Ideologias

La reflexion sobre los valores se remonta a la antigliedad clasica, al menos al
debate entre el protagorismo y el platonismo. Recordemos que Platdn sostenia
gue los valores son ideas fijas, universales, objetivas, y que atribuyd a Protdgoras la
posicidn opuesta, la subjetividad de los valores. En realidad, desconocemos la tesis
defendida por Protagoras, porque sus textos fueron destruidos. Sin embargo, si ha
sobrevivido su famoso dictum humanista: "El ser humano es la medida de todas las
cosas", un dictum que pondera nuestra capacidad de medir la realidad, de
valorarla, aunque no aclara si esta capacidad es individual o colectiva, o ambas al
mismo tiempo.

La dicotomia establecida por Platdn se ha repetido bajo formas distintas en la
historia de la filosofia.

En el siglo xix, el positivismo de Auguste Comte propuso un modelo de ciencia
idealizado, una visién que excluia lo mental, la tecnociencia, el didlogo y la
valoracion.

El término ideologia fue acufiado por Destutt de Tracy en el periodo de la
Revolucidn Francesa para designar una ciencia de las ideas, pero Marx y Engels
redefinieron el concepto y lo introdujeron en las ciencias sociales. En su primera 'y
rudimentaria version, la teoria de las ideologias sostiene que el pensamiento y el
lenguaje estan determinados por las estructuras sociales y econémicas. En la
actualidad, los estudios lingliisticos y semiéticos observan a menudo una
correlacién entre las estructuras socioecondmicas y el lenguaje. Sin embargo, la
nocion de ideologia no consigue explicar la valoracion, un fenédmeno omnipresente
en el lenguaje.

Asi que nos preguntamos: épodrian explicarse los procesos ideoldgicos en
términos de la valoracidn?

Varios fildsofos han influido en esta investigacion, pero deseo destacar la
aportacién de John Dewey, que en su ensayo de 1938 Teoria de la valoracion,
sefialé el camino para una futura teoria, apoyada en dos pilares: una antropologia
social, que estudie el contexto de la valoracidn, y una psicologia que estudie la
mente, donde la valoracidon se produce. Nuestro acercamiento social y cognitivo al
lenguaje coincide con la perspectiva de John Dewey.




1. Valores e ideologia

Antecedentes historicos
La dicotomia tradicional
Filosoffa antigua
* Protagoras y Platon: “El ser humano es la medida de todas i
las cosas” (Protdgoras). El origen de los valores

Filosofia contempordnea

Destutt de Tracy y la invencién del término ideologia Valores como Valores como
+  Auguste Comte: el positivismo subjetividad objetividad
* laideologia en las ciencias sociales: Marx and Engels

Husserl, Urban, Weber, Ortega y Gasset...
Teoria de la Valoracion, de John Dewey
Jiirgen Habermas: Teoria de la accién comunicativa
* Axiologia de la ciencia: H. Putnam, N. Rescher, J. Echeverria

Linguistica Ideologia
Psicologia del lenguaje (W. Wundt) Valoracion /
Ch. Bally y F. de Saussure: la Escuela de Ginebra estimacidn Grupo social /
El dialogismo y la ideologfa en la lingUfstica (V. Voloshinov y estructuras
M. Bajtin) sociales

Hacia una nueva teoria de las ideologias (V. Dijk)
Teorfa Estimativa o Appraisal Theory (Martin & White)

El marco tedrico de la investigacidn es la lingliistica sistémica y funcional y dos de
sus desarrollos, la Teoria Estimativa (en inglés Appraisal Theory), que se aplica al
analisis de textos verbales, y la semidtica social, que se aplica al analisis de textos
visuales.

He integrado en la investigacion la nocién de modelo contextual, desarrollada por
Van Dijk. Comparto con Van Dijk la idea de que el hablante o escritor interpreta el
contexto de la comunicacién de un modo no determinista. También entiendo el
modelo contextual como un constructo teérico que permite que los linglistas
introduzcamos cualquier elemento que pueda haber influido en la comunicacién.

2.1. Marco teorico

Iiiggél)istica sistémico-funcional (Michael Halliday, + Andlisis Critico del Discurso (Van Dijk 2012)

« Teoria Estimativa o Appraisal Theory (Martinand * Elmodelo Con,t?xmal como un
White, 2005) constructo teorico
3 dominios de semdntica interpersonal
* Actitup: Jyicio de personas (ética),
Apreciacion de objetos (estetica)y

Afecto (reaccion emocional y expresion
de sentimientos)

« Compromiso (recursos heterogldsicos)
* GRADUACION (Fuerza y Foco)

* Semidtica social o sociosemidtica (Kress and
Leeuwen, 1996)

Esta investigacion mantiene un acercamiento funcional y una perspectiva
pragmatica. Por lo tanto, se sitUa en el nivel mas alto o abarcador de analisis
linguistico, el contextual pragmadtico, pero al mismo tiempo en el mas bajo o, si se
quiere, mas profundo, porque al mismo tiempo investiga la emocién. Entiendo
ahora la emociodn, en su sentido etimoldgico, como movimiento, alteracion del
animo, un movimiento en respuesta a estimulos, y que se orienta de acuerdo con
preferencias, modelos e ideales.




2.2. La valoracién como motor del lenguaje
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Perspectiva pragmaticay
acercamiento funcionalista

El corpus analizado consta de seis textos, todos ellos obra de Santiago Ramdny
Cajal y relacionados con la ciencia, incluyendo el articulo cientifico multimodal de
1888 en el que defendid por primera vez la autonomia de la neurona, base actual
de las neurociencias.

3.1. El COrpuUS (obras de Santiage Ramén y Cajal)

1. Articulo cientifico multimodal:
“Estructura de los centros nerviosos de las aves” (1888)

2. Ensayo sobre ciencia: Reglas y consejos sobre investigacién cientifica.
Los tdnicos de la voluntad (capitulo 1 [1898, 1912] 2019).

3. Manual tecnocientifico sobre fotografia: Fotografia de los colores,
“Sintesis substractiva por estampacién tipografica de tres monocromos”
(capitulo XVIII [1912] 2007).

4. Autobiografia: 17 parrafos del capitulo IV de “Mi labor cientifica”,
segunda parte de Recuerdos de mivida ([1917, 1923] 2017).

5. Aforismos: 20 primeros aforismos sobre pedagogia de “Pensamientos
de tendencia pedagdgica y educativa”, capitulo VIl de Charlas de café
([1921] 1967).
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6. Relato de ciencia ficcion o pseudociencia: “El fabricante de honradez”
(Cuentos de vacaciones [1905], 1999).

He comenzado a desarrollar una metodologia de corpus basada en los valores de
transparencia, fiabilidad y replicabilidad.

Este método se basa en constituyentes en cuatro etapas de su desarrollo. Aunque,
por motivos metodoldgicos, el analisis comienza por la sintaxis, el método permite
integrar todos los niveles de analisis, desde el fonético-fonoldgico hasta el
semantico-pragmatico, pues todos los elementos linglisticos pueden ser
indicadores de la emocién, del movimiento de la mente y el lenguaje, y por lo
tanto marcadores de valoracion.

En la segunda etapa, el modelo contextual consiste en un repertorio definido de
constituyentes. Esto permite el estudio del papel que cada constituyente juega en
la produccion de un texto. Se evita asi considerar erréneamente las correlaciones
observadas como una relacién de causa-efecto determinista.




Pero pienso que lo mds caracteristico del Método Basado en Constituyentes es su
acercamiento funcional y no aprioristico a los valores sociales y la ideolgia.

En la tercera etapa, los valores sociales estan constituidos por sus valoraciones.
Son tratados como esquemas de instruccidn de las valoraciones que de hecho
tienen lugar.

En la cuarta etapa, la ideologia no se propone de un modo aprioristico, sino que
gueda delimitada por los principales constituyentes del model ocontextual: los
valores sociales, las representaciones sociales, el propdsito y el escenario.

3.2. El Método Basado en Constituyentes

» Una metodologia de corpus g Elolr\{ls?c}{)udy%r??ésado en
Ciclo de corpus 1. Constituyentes lingtisticos de la
« Transparencia / fiabilidad / clausula: todos los niveles de
replicabilidad analisis linguistico,

potencialmente

* Desde una reduccion metodoldgica 2. Constituventes de los modelos
hacia una comprension contextual : contextuyales
del lenguaje 3. Valores sociales, una

reconstruccion desde las
realizaciones valorativas

4. Constituyentes de la potencial
ideologia del discurso:

Valores, representaciones sociales,
intencion/propésito y escenario

Un acercamiento funcionalista y no apriorista a los valores sociales y la ideologia

Vemos aqui el esquema de la sintesis visual del modelo contextual. A la derecha, el
propdsito de la comunicacidn. A la izquierda, el escenario. Abajo, las
representaciones del modelo de evento, constituido por los objetos y personas
valorados. Y arriba, la representacion social constituida por los interlocutores. Mas
arriba, ubicamos los valores sociales, la posible ideologia, y otros posibles factores
del contexto, como el soporte, los intermediaros de la comunicacién, etcétera.

3.3. Modelo contextual: sintesis visual

Gﬁia Valorsocial ™ Otros factores

Valor social \ Valor social
d 2 3

T
‘/ Autor _Dﬁrlocutoress
K Grunnn \\—_—/
Representaciones sociales
(objetos y personas valorados)

Escenario

| Propésito / hipdtesis ‘

-~

Resultados mas relevantes:




El primero es que en todos los textos el autor es consciente del dialogismo, pues
en todos los textos hay recursos heterogldsicos, también en los textos cientifico y
tecnocientifico.

El segundo es que en todos los textos hay valoracion actitudinal, también en los
textos cientifico y tecnocientifico.

Estos dos resultados contradicen lo previsto por el positivismo de Auguste Comte.

Deseo subrayar que en el articulo cientifico hemos encontrado la expresién de una
reaccién emocional intensa. Ramon y Cajal comienza por presentar la cuestion de
las células nerviosas y el método de tincién usado en el laboratorio, pero cuando
comienza a describir los hechos observados, escribe:

"(...) las laminillas (...) aparecen en la superficie de seccidn constituyendo un
verdadero arbol de la vida" (Ramdn y Cajal, 1888)

El autor recuerda su sorpresa inicial, su reaccion emocional ante el espectaculo de
células nerviosas que se ofrece ante sus ojos.

Pero el andlisis y comparacion de los seis textos nos empuja ademas a un paisaje
de valores sociales muy complejo.

En principio, hemos intentado diferenciar los valores sociales segln varios
criterios.

Mediante el criterio de indexacién, vemos que los valores sociales pueden estar
implicitos en las valoraciones o pueden estar lexicalizados. En otros casos, los
valores sociales no se indexan en los textos. Es decir, hay valores sociales ocultos a
nuestra metodologia, aunque si son visibles cuando comparamos los textos. Por
ejemplo, gracias a otros textos visuales y escritos de Ramoén y Cajal, conocemos su
preferencia por el arte realista y la imitacion.

De acuerdo con su funcién semidtica, hemos distinguido tres tipos de valores
sociales: una funcién estimativa o productiva (en el sentido de que produce
valoracion actitudinal, tanto ética como estética), autorreguladora (que regula la
propia produccién textual del autor) y motivadora (relacionada con los propdsitoso
fines del texto).

4.1. Principales resultados sobre los valores sociales: tipos
de valor social

Didlogo, en sentido amplio (recursos Valor social Honestidad (Texto 1)
heterogldsicos en todos los textos)

Criterios de indexacion Funcién discursiva

Valoracién actitudinal en todos los textos Indexado Noindexado FEstimativa Autorreguladora Motivadora

Tipos de valores sociales (criterios de Lexicalizado
clasificacion)
Indexacion:
Indexado (implicito / lexicalizado-

nominalizado)
No indexado Valor social Honestidad (Texto 6)

— X — X —

Funcion discursiva/semiatica:
Estimativa

* Autorreguladora Noindexado Estimativa Autorreguladora Motivadora

Motivadora

Criterios de indexacién Funcién discursiva

Lexicalizado

X
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Pero otros resultados son incongruentes con el marco teorico.




En relacidn con la Teoria Estimativa:

El hablante o escritor no sdlo valora estéticamente objetos, sino también a
personas.

Mas importante es que algunas valoraciones de objetos no son estéticas, sino
funcionales.

También destacamos que estos valores sociales interactian entre si.

Para resolver estos retos, necesitamos un elemento conceptual que se pueda
aplicar a personas y objetos, que pueda contener conceptos y criterios distintos y
se pueda organizar en relacidén con otros elementos similares. Hemos propuesto
recientemente la nocién de esfera de valor, que se usa de modo intuitivo en el
ambito de la filosofia.

Vemos, por ejemplo, que en el articulo de 1888, |a esfera de valor funcional (que
denominamos con el principio de valor Funcionalidad), estd al servicio de la esfera
de valor estética (que se suele denominar con el principio “Belleza”), que a su vez
esta al servicio de la esfera de valor epistémica (denominada con el principio de
Verdad).

Pienso, sin embargo, que en el corpus analizado hay mas esferas de valor, ocultas
en unos textos y visibles en otros. Entre otras esferas de valor, hay una que esta
relacionada con la creatividad y la innovacion y con fendmenos como la
produccién y la generacidn, que implican una transformacién de la realidad. Esta
esfera de valor se presenté el pasado mes de junio en la 322 Conferencia Europea
de Lingliistica Sistémico-Funcional, en Vigo, Espaia.

4.2. Principales resultados sobre los
valores sociales: las esferas de valor Textol .
Verdad
(una propuesta) A
| sociales
Algunos de los resultados incongruentes con | epistémicos)
el marco tedrico:

g “Belleza”
El escritor juzga estéticamente a personas: [ (estimacion \ /,«"
Texto 6: “...amaba demasiado a la dulce Réschen [ estética de las “l—. e
Baumgarten, a la hermosa y gallarda hija del Norte”. \ células nerviosas) -

Red / Disonancia
Visual

Algunas apreciaciones de objetos no son estéticas, sino
funcionales:

Texto 1: “El proceder de Golgi, tan excelente para
impregnar las expansiones protoplasmaticas, es
sumamente inconstante con relacion a...”

; " “Jamds una red {2
g quizds por extremidades
libres”

Funcionalidad
(estimacion
funcional de la
metodologia)
Tincién

En el articulo de 1888, la esfera de valor funcional
(Funcionalidad) estd al servicio de la esfera de valor
estética (“Belleza”), que a su vez esta al servicio de la
esfera de valor epistémica (Verdad)

Otras posibles
esfera de valor:
Creatividad ...

11

Algunos resultados también nos llevan a cuestionar la actual teoria de las
ideologias:

Algunos valores sociales no son compartidos por el grupo social. Son meramente
sensoriales y cognitivos, como la Verdad del Color (texto 3) o la Disonancia visual
(texto 1).

El corpus muestra que la identidad social del autor es flexible y plural. Estas
identidades se solapan en el mismo texto y son compatibles con la identidad
individual. En cada texto se constituye también una nueva identidad o categoria
social: el grupo de interlocutores, constituido por las personas que dialogan.




Algunos textos pueden definirse por su esfera de valor prevalente, no por el grupo
social implicado ni por sus estructuras socioecondmicas. Por ejemplo, un texto es
epistémico si la esfera de valor epistémica prevalece en él, bajo el principio de
valor que llamamos Verdad, no porque sea un texto producido por un cientifico y
dirigido a otro cientifico.

También subrayamos que algunos valores sociales son interideolégicos, pues se
ubican por encima de grupos sociopoliticos diferentes e incluso favorecen el
dialégo interideoldégico.

En relacién con la actual teoria de las ideologias, también destacamos otros
asuntos:

Los valores motivan las ideologias politicas: Felicidad, Igualdad, Libertad...

La actual teoria de las ideologias, de Van Dijk, distingue entre ideologias "buenas"
y "malas", en relacién con el abuso de poder. Sin embargo, todas las ideologias se
consideran a si mismas “buenas” y legitimas.

Jirgen Habermas es uno de los mayores pensadores de nuestra época. Ha
propuesto una pragmatica universal. La Teoria de la accion comunicativa se basa
en la busqueda de una situacion idealizada de habla, orientada a la comprensién y
el acuerdo, y adopta como criterio la verdad proposicional, |a rectitud normativa y
la veracidad. Estd constituida por las tres esferas clasicas de valor. No considera la
comprension sin acuerdo en un sistema plural, otras posibles esferas de valor ni
otros lenguajes semidticos. Asimismo, descuida algunos factores humanos que
hacen posible la comunicacién, tales como la emocidn y la imaginacion. En este
aspecto, la hipdtesis axioldgica que presentamos aqui puede verse como un
intento de afiadir a la Teoria de la accién comunicativa una esfera de valor que
reune aquellos factores humanos que son necesarios para la comunicacidn.

4.3. Principales resultados sobre los valores
socialesy la ideologia

Valores sociales e ideologia de grupo
Algunos valores sociales no son compartidos por el grupo social (Disonancia Visual, texto 1)

La identidad social del autor es flexible y plural (cientifico, fot6grafo, tertuliano, padre, 3
marido, espafiol, etcétera) Al revés

Un texto puede ser definido como epistémico por su esfera de valor prevalente (text 1) ¢Pueden los valores explicar
) o ) ) los procesos ideolégicos?
Algunos valores sociales son interideoldgicos (debate entre tertulianos, texto 5)
Algunos problemas de la actual teoria de las ideologias Nuevos marcos tedricos:
lingistica cognitiva,
sociolingtiistica,
psicolingiistica, pragmatica,
axiologia de la ciencia,

El modelo de Jirgen Habermas, una idealizacion de la comunicacion orientada a la filosofia
comprension y el acuerdo, basada en un sistema de valoracién incompleto

Los valores motivan las ideologias politicas: Felicidad, Libertad, Igualdad...

“Buenas” y “malas” ideologias: abuso de poder y legitimacion
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Vemos de nuevo el esquema de la sintesis visual del modelo contextual. Circulo en
rojo la representacion social constituida por los interlocutores.

Recordemos que hemos indicado que los valores sociales cumplen varias funciones
semidticas, y que algunos valores sociales no son sompartidos por el grupo social.

Asi pues, frente a la dicotomia tradicional entre la objetividad y la subjetividad de
los valores, recientemente hemos propuesto definirlos no como valores sociales
grupales, sino como valores sociales interactivos o interaccionales, conceptos

8




producidos y reproducidos en la interaccién social semidtica y cuya ultima finalidad

es la normalizaciéon de la semiosis, es decir, la comprensién y producciéon de

significado.

4.4. Una nueva definicion de valor social

Ideologia Valor social T Valor sodkal Otros factores
1 2 3

Representaciones sociales
(objetos y personas valorados)

Escenario

2]
]
jo)

o

Q
o

=

]
]

=
5

Q
a
o
=

a

La dicotomia objetividad / subjetividad de
los valores)

Objetos (teoria platdnica de las ideas)

Podria pensarse en Juicio y Apreciacién como
sentimientos institucionalizados; Juicio expresarfa
sentimientos en el ambito de los propdsitos y la conducta,
mientras que Apreciacion lo harfa acerca del valor de las
cosas (Martin & White, 2008: 45)

(...) objetos mentales compartidos de cognicion social,
que serian la base de los procesos de evaluacion vy, por
lo tanto, de opiniones, actitudes e ideologias {...) (Van

Dijk, 1999: 101)

Valores sociales interactivos o interaccionales

Una posible definicién: conceptos interactivos,

Valores . . - i -

i producidosy reproducidosen la interaccion social
Productos del factor social (teorfa conceptos semidticay cuya funcién dltima es normalizarla
cldsica de las ideologias) subjetivos semiosis, es decir, la comprensidn y produccién de

significado.

13 Ahora bien, pienso que, en esta interaccién semidtica que domina todos los textos,
hay una esfera de valor que estd oculta en nuestro corpus. Esta esfera de valor
debe consistir en uno o varios principios dialdgicos de valor y debe basarse en los
rasgos mas generales de los interlocutores y la semantica interpersonal, es decir, el
didlogo y la valoracion.

Estos principios de valor constituyen la hipdtesis axioldgica.
4.5. La esfera de valor dialdgica
rsi \

7 \\

[ Ideologia Valorsocial D Vaior sodal T Otros factores

1 . ) 5 )

— R o

C o) —( :

| Autor > Interlocutores Q

R 4.....\ B

T = =t

=

S Representaciones sociales i

= (objetos y personas valorados) E

2 2

i o

L f—
\ Ny
N J

N o IR
La esfera de valor dialdgica
14 Como primera tentativa, defino la Hipdtesis Axioldgica del modo siguiente:

El lenguaje humano es un proceso semiético interaccional normalizado por dos
principios de valor dialdgicos: Semejanza y Autonomia. En otras palabras, los
interlocutores son semejantes y auténomos.




5.0. La Hipotesis Axioldgica: definicion

Semejanza Autonomia

Similarity
Ressemblance

Autonomy
Autonomie

La Hipdtesis Axioldgica
El lenguaje humano es un proceso semiético interactivo normalizado
por dos principios de valor dialdgicos: Semejanza y Autonomia
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Distingo provisionalmente 3 caracteristicas bdsicas en la semantica interpersonal y
6 rasgos semioticos basicos en los interlocutores.

5.0. La Hipotesis Axiologica: caracteristicas basicas

1. Procesos semidticos
2. Dialogismo

3. Emocidn

1. Empatia
Semejanza 2. Conceptualizacién Autonomia
3. Conocimiento

4. Identidad

5. Biologia

6. Normas

La Hipédtesis Axiologica: 3 caracteristicas basicas de la semdntica interpersonal y 6 rasgos semidticos basicos
de los interlocutores
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Pensamos que en el lenguaje hay dos procesos semidticos basicos: comprensién y
produccion.

10




5.1. La Hipotesis Axiolodgica: procesos semioticos

Comprension Produccion

o T
& At :
(1. Procesos semidticos )

2 e

2. Dialagism07
3. Emocién

1. Empatia
Semejanza 2. Conceptualizacién Autonomia

3. Conocimiento

4. Identidad

5. Biologia

6. Normas
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Pensamos que todo texto es un didlogo, en sentido amplio.

5.2. La Hipdtesis Axioldgica: dialogismo

Dialogo (debate, interaccién social semiética)

1. Procesos semidticos

7 e “ T,
(2. Dialogismo )
g e >

3. Emocidn

1. Empatia
Semej anza 2. Conceptualizacién Autonomia

3. Conocimiento

4. Identidad

5. Biologia

6. Normas
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Pensamos que el lenguaje es un movimiento expresivo, es decir, que el lenguaje es
dindmico, emocional.

Este movimiento o emocion fluye en varias direcciones:

Como un proceso lineal en el tiempo, entre el hablante y diferentes estimulos del
contexto, desde lo actual hasta lo potencial, y graduado entre varios ejes, como el
positivo-negativo y el de activacidon-desactivacion.

La emocidn también fluye entre los interlocutores. Este movimiento mental y
emocional entre los interlocutores es la Empatia, que es, por lo tanto, el primer
rasgo semioético basico de los interlocutores.
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5.3. La Hipodtesis Axioldgica: emocion

Movimiento

1. Procesos semidticos

2. Dialogismo

('3/./ Emocidn

SemEj anza Emocién como movimiento Autonomia

* Ellenguaje, un proceso semidtico
lineal

* Envarias direcciones (objetos y
personas valorados: modelo eventual)

* Entre lo actual o factico y lo potencial

+ Graduado entre varios polos

« Entre los interlocutores: Empatia

19 La Empatia puede ser afectiva, cognitiva y compasiva. Los interlocutores la
experimentan con autonomia y es posible porque ambos interlocutores son
semejantes.

5.3. La Hipdtesis Axioldgica: Empatia
Empatia
1. Procesos semidticos
2. Dialogismo
& Epodi
(\1/ Empatia \\\/
Semejanza N SERT; IO, Autonomia
Compasiva
20 Conceptualizacion

La semejanza abriga la diferencia. Semejante no significa idéntico.

Los interlocutores son semejantes y diferentes y estan conectados
semidticamente.

La autonomia abriga la imaginacién. Auténomo no significa solo, aislado.

La imaginacidn de conceptos esta implicada en la comprension. La produccion
implica la imaginacién de conceptos.

El mismo valor linglistico puede ser imaginado por los interlocutores de modos
similares y diferentes.

12




5.4. La Hipotesis Axioldgica: conceptualizacion

Diferencia (conexion) Imaginacion

1. Procesos semidticos
2. Dialogismo

3. Emocién

1. Empatla

Semej anza -\Z/Q/Conceptualizacién \) Autonomia

3. C;r;t:kdmienta_7
4. Identidad
5. Biologia

6. Normas
Semejante # idéntico Autdnomo # aislado

~ (valor lingiiistico)

21

Conocimiento
La semiosis requiere alglin conocimiento compartido por los interlocutores.

En el didlogo se produce transferencia de conocimiento y aprendizaje.

5.5. La Hipdtesis Axioldgica: conocimiento

Conocimiento Transferencia y aprendizaje

compartido (actual) (potencial)
1. Procesos semidticos

2. Dialogismo

3. Emocion

1. Empatia

2. Conceptualizacisn Autonomia
3

= &
&

Semejanza

. Conocimiento

- s
En casos extremos de comunicacion
intercultural, un didlogo puede
proporcionarla primera experiencia
compartida por los interlocutoresy por lo
tanto el primer aprendizaje.

22

Identidad

La identidad social, en cuanto membresia de un grupo o una categoria social, se
solapa con la personalidad o la identidad individual, y ambas se solapan con la
identidad del nuevo grupo humano constituido por los interlocutores.

13




5.7. La Hipotesis Axioldgica: identidad

Nuevo grupo de

Membresia social
(categorias)

Semejanza

3.
/‘/f
-
5,

6.

interlocutores

. Procesos semidticos

Identidad individual
(personalidad)

Dialogismo
Emocion
Empatia

z
Conceptualizacidn AlltOllOInla
Conocimiento
Identidad \,
. % - i
Biologia

Normas

La identidad de los interlocutoreses flexible y plural

23 Biologia
Cada ser humano es miembro de la misma especie, semejante. Cada ser humano
es unico, auténomo.
5.8. La Hipodtesis Axioldgica: biologia
Especie humana Unicidad
1. Procesos semidticos
2. Dialogismo
3. Emocion
1. Empatia
Semej anza 2. Conceptualizacién AutOnomia
3. Conocimiento
4. Iden}iilei o
/\/S/iirl?iologia ;\/\
" 6. Normas
Necesidad/és basicas Jerarquiac]e
similares prioridades personal
24 Normas

Las normas semidticas pueden entenderse como tendencias.

En el lenguaje, las normas sociales coexisten con las normas del yo.

La Semejanza y la Autonomia pueden cumplir las funciones estimativa,

autorreguladora y motivadora.
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5.6. La Hipodtesis Axioldgica: normas

Normas sociales Normas semic’:tilcas Normas del yo
como tendencias

1. Procesos semidticos
2. Dialogismo

3. Emocién

1. Empatia
Semejanza 2. Conceptualizacion Autonomia
3. Conocimiento
4. Identidad

5. Biologia

Funciones estimativa, autorreguladoray motivadora

La Semejanza y la Autonomia se implican mutuamente, por lo que forman una sola
esfera de valor y no pueden separarse.

La semioesfera dialdgica es dindmica y multimodal.

Los linglistas también vivimos dentro de la semiosfera dialdgica.

a semiosfera dialdgica

1. Procesos semioticos
2. Dialogismo
3. Emocidn
Autonomia L. Empatia
Autonomia 2. Conceptualizacion
3. Conocimiento
/ 4. Identidad
5. Biologia

6. Normas

Semiosfera dialégica, dindmicay multimodal

Presento asimismo una subhipotesis diacrdnica. Por razones histdricas y sociales,
la Semejanza y la Autonomia se han lexicalizado como Igualdad y Libertad en el
lenguaje del derecho y la politica.

15




ubhipotesis diacrénica

Libertad Subhipétesis diacrénica:
Libertad

Por razones sociales e historicas,
Semejanza y Autonomia han
evolucionado como Igualdad y
Libertad en el lenguaje juridico y
politico.

27 Propongo finalmente una primera formulacién de una futura teoria pragmatica
humanista. Los individuos y los grupos humanos pueden favorecer o restringir el
didlogo y la valoracion.

Los procesos humanistas son aquellos que favorecen el didlogo y la valoracion. La
semiosfera dialdgica puede cumplir las funciones estimativa, autorreguladora y
motivadora.
Los procesos ideoldgicos pueden ser evaluados en términos de restriccion grupal
del didlogo y de los dos principios de valor dialdgicos: Semejanza y Autonomia.
s hacia una Pragmatica Humanista
y una Teoria Axioldgica de las Ideologias
La pragmatica humanistay la
teoria axioldgica o valorativa de
las ideologias (primera tentativa):
= Los individuosy los grupos humanos pueden
AutOnomla favorecer o restringir el didlogoy la
Autonomia valoracién.
Los procesos humanistas favorecen el didlogo
y la valoracion. La semiosfera dialdgica puede
cumplir funciones estimativas,
autorreguladorasy motivadoras.
Los procesos ideoldgicos pueden estudiarse
en términos de restriccion grupal del didlogo
vy la valoracién.
28 Muchas gracias.
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